MEINE DAMEN UND HERREN, der texty, von dem wir ausgingen 2.kor.5,17-21 als zentra-
len text zu dem thema der versthnung im nt, von dem jedenfalls der begriff der
versShnung, der theol. begriff der versthnung zu seiner orientierung seinen
ausgang zu nehmen hat, verbindet auf eine einzigartige weise das versthrungse—
werk gottes mit dem apostolischen auftrag zum dienst und zum wort der ver-
sthnung. er verbindet auf eine unerhért unmitgelbare weise das grundthema ger
christologie mit dem definition dessen, was die elementare bestimmung, das
elementare wescn der kirche zu sein hat, wenn dieses wesen konzentriert in die
formeln der diskonia tis katalagis und des logos tés katalagids zusammenge-
fant ist. fir dieme unmittelbare verbindung und diese zusammenordnung gibt es
s0 welt ich sehe, eine einzige messerscharfe parallele im johgev. im hohen-
priesterlichen gebet jesu christi, im kap. 17 in vers 18, wo christus seine
sendung durch den vater in die welt als den unmittelbaren prédzedenzfall der
sendung deiner jlinger durch ihn in die welt bezeichnet. so wie ihn der vater
in die welt gesandt hat, so hat er die seinen in die welt gesandt. der apo-
stolat jesu christi ist die voraussetzu-ng und ist die bedinguyg des apo=
stolats der jiinger jesu christi, deref, die in ihm gottes wahrh@it und wirke
lichkeit meienen erkannt zu haben, mit den kréften, die ihnen zuteil geworden
sind, dieser zussmmenhang der versShnungs}ehre und der ekkldsliologie is}.bg;wmg
zeichnenderweise ingder tradition der lehre von der kirche innerhald deg”ﬁﬁ;&b@
nie mit sonderlicher gewichtung zum ausdruck gebracht worden. es sind nur
zwei félle, meine ich, die in der neueren kirchengeschichte beachtlich von
dem traditionalen hintergrund sich abhcben. das ist zum ersten das sogenannte
darmstéidter wort von 1947, das wort des bruderrats der ev. kirche, in dem vén
vornherein und anfangshaft hepausgestellt wird der rechtsgrund dieses redens,
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in dem™&ilne bestandsaufnshme und eine riickblickende kritische priifung des be=-
schrittenen weges vorgenommen wird. der rechtsgrifi@*wird darin gesehen, daB
ihnen, der kirche, den kirchen das wort der versthnung aufgetragen sei und

daBl sie aus der verantwortung fiir dieses wort der ve rsbhnung in dieser welt
zu einer korrektur des bisher beschrittenen weges gendtigt sind, weil sie auf
diesem weg die verantwortung nicht in zureichender weise wahrgenommen habene.
und ein weiteres dokument, das in diese richtung weist, ist zwanzig jahre
spdter in amerika verfaft worden in der konstitution der vereinigten pres-
byterianischen kirchen, in der *constitution of the united church of..s pres=
byterian churchds' und zwar im ersten teil in dem buch der konfessionen, den
dee deutsche iibersetzung finden sie in dee reformierten kirchenzeitung im
Jahrgang 1967 abgedruckt. und dieses bekenntnis stiitzt sich mit einer unver=
mitteltheit, die so, wenn ich recht sehe, in keinem anderen bekenntnis prakti-
zllert und Reiibt worden ist, genau auf diesen text von 2:k0re5,17ff in der ge=-
nauen gliederung, daB zuerst von dem werk der versthnung zu handeln ist und
darauf hin und deshalb von dem den kirchen anvertrauten wort der versthnung,
von dem werk der verkiindigung, welches das werk der versthnlg ist und von dem
wort der versthnung, welches das werk der verkiindigung durch die kirche zu
sein hat. darin, meine ich, ligen zeichen sowie auch der begriff des aposto-
lates, wie ich es gestern anzudeuten veesuchte, zeichen dafiir, daf der aposto-
lat nicht nfireeine historische knstitution ampnfang der frilhen geschichte der
christenheit aufgefaBt und angeseljen werden k%nn, zumal der apostolat in die-
ser frilhchr. periode der kirche keineswegs eine einheitliche gript gewesen
ist, so~ndern offenkundig eine h&chst mannigfaltige, in der die verschiedenén
intentionen und auch die verscheidensten begriindungen zusammengelaufen sind,
ohne daB es aus den iiberlieferungen zu entnehmen wére, daf dieser apostolat
gewissermafien auf eine erste (bestimmte epoche der kirche jesu christi einge=
schréinkt werden kénnte und eingeschriinkt bleihen kénnte. gerade eine stelle
wie 2.kor.5,17ff macht deutlich, daf dieses fwirf, in dem paulus selber )sich
ausspricht, keineswegs nur die selbstaussprache der historischen apostel der
frilhen christenheit ist, sondern daf in diesem wir eine weite mitschwingt und
anklingt, die iiber jene epo:hec hinsusreicht und in die eingezogen ist die ge=-
meinschaft all derer, die sich in dieser einigen wghrheit des versShnungswerks
geelint wissen. insofern meine ich wird man zurecht sagen kdnnen und miissen, daR
die apostolizitit der kirche Jesu christi ein fundamentaler grundzug ihres seins
und lebens ist, und daB in dieser beziehung, ich wiirde sie als die fundamentale
existenzbeziehung der kirche jesu christi bezeichndn, daR in dieser beziehung
sich entscheidet, ob die kirche jesu christi seine kirche ist oder ob sie die
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kirche des antichrist ist, die immer wo sie auftritt, im namen jesu christi
sufgetreten ist und auftreten wird. die kd¥che des antishrist ugd er selbst
werden nie im eigenen nemean asuftreten. das sollten alle diejenigen wissen,

die im kam-pf mit dem antichristen sich wihnen, indem sie die feinde der kirche
Jesu christi, die ausdriicklichen feinde der kirche jesu christi bek#mpfen. wo
dieser kampf von auBen gefithrt wird, ist nie der antichrist schon da, dann

wird diesem gegner von suRdn viel 2zu viel der ehre angetan. der antichrist er-
scheint in der gestalt der kirche und im namen jesu christi, und es ist dann die
sache def kirche jesu christi der wahren von der falschen sich in ihr selbst

zu unterscheftden. und dechalb ist diese seclbstdestinktion, die selbstdifferen-
zierung die fotm, in der sich jede auseinandersetzung zwischen der wahrheit
christi und der liige des antichrist in der geschichte der lgirche sich zu volle
ziehen hat. wenn aber die apostilizitit sls fundamentsale e istenzbeziéhung der
kirche zu dee wohrheit und dem werk jesu christi zu verstehen ist, so ist da-
mit nicht auch schon gesagt, dal die essenz, die wesentlichkeit der kirche da-
mit voll zum ausdrucl gebracht ist, sondern es isf demit gerade iddiziert und
angekiindigt, daf wehl die kirche nur Wirche in der sendung Jesu christi sein
kann, ihre substanz nicht in ihrer eigenen sktivitét, in ihrer eigenen ziel-
setzung und in #bmeformen der selbstbestimmung liegen kann, sondern spostolizidi
tédt als existenzform der chr. kirche bedeutet existenz im auftrag, bedeutet
eine existenz, die sich die eigenméichtigkeit und eigenwilllgkeit grundsitzlich
verschlossen und versagt sein 1lH8t, die weiB daR sie aus einem wesen und einer
substanz Jebt und um dieser subhstanz willen ‘in der welt da ist, die nicht ihr
eigenes werk und ihre eigene hegvorbringung seinkann. deshalb isty, wo diese
apostolizitét anerkannt wird als grundform der éxistenz der kirche jesu christi
schon mitgesetzt, deB die kirche, indem sie genau in dieserfhirm evistiert,

sich selbst vorausgesetzt weiR ein anderes, auf grund dessén allein sie existies
ren kann und von woher sie ihre substanz Bat, eine substanz, die weit iiber-
ragt ihre apostolische existenz inmitten ihrer geschichte, sodaB wenn apostolie
zitédt als ausgangspunkt des verstidndnisses und des selbstverstindnisses von
kirche genommen wird, man durchaus in einem dreischritt diese bestimmtheit zu
entwickeln die m8glichteit und das ,echt hatp nimlich zuerst in der reflexion
gewissermaBen aus der mittelstellung der =spostolizitidt herausdenkend zu fe-
flektieren auf die erste und grundlegende dimension, die umschrieben werden
kann mit dem begriff der ev. substanz der kirche jesu chr., was das heift
werden wir noch zu iiberlegen haben. der standpunkt, von dem aus diese reflexion
erfolgt, ist die position und der weg der kifche selbst als dhre apostolische
existenz. die evy substanz als die grundlage fiir die apostolische existenz der
kirche ist zugleich die basis, die diese apostolische existent vor ihrer eigenen
absolfisetzung und hypostasierung bewahrt, siec an ihrervorliufigkeit gemahnt und
deshaoltb ihr den ausblick auf die dritte dimension ihres lehens erdffnet, auf die
dimension, die mit dem begriff der pneumatischen transzendenz der kirche viel-
leicht bezeichnet werden é&rf, womit umschriwbdn und angedeutet ist jeher bre-
chende iibergang zwischen dem dascin der kirche in dieser welt und dem anwesen
des reiches gottes, in dem die hoffnungen der kirche zu ihrer erfiillung kommen,
well in diesem reich gottes die rechtmiéBigen erwartungen der welt ghttes zu
ihrer erfilllung kommen. in diesem dreischritt der iiberlegung iliber die ev. sube
stanz, die apostolidche existenz und die pneumatische transzendenz der kirche
Jesu christi m&chte ich dliesen pBrapgriphen 5 iiber den apostolischen dienst
ihmen in groben ziligen wenigstens entwickeln.

die evy substanz der kirche jesu christi meint so etwas wie die wesenhafte
wahrheitder kirche jesu christi, die zu allen zeiten mit der frage ihrer veritas
konfrontiert ist. es gibt keinen zeitpunkt und keine epoche der kirchengeschichite
in der die kirche von diescr frage einfach suspendiert gewesen wire, ob und ine
wiefern sie die dahre kirche wirklich kirche jesu christi und kewnes snderen
herrn sei. und in der besinnung suf die wahrheiti.des eigenen seins inmitten
dieser welt und in der wahrnehmung ihres auftrags hat sich kirche, wenn immer
sie sich zu verstehen bemiiht hat in dem einen sinne einsinnig und eimmiitig
verstanden, daR sie ihr ganzes sein nur haben kann als ein sein aus gott, ein
sein ek tou theou in einem reinen und ausschitieBlichen sinne. wenn es kirche
gibt und daB es kirche gibt, das hat sie gliicklicherweise zu a2llen zeiten such
in den zeiten ihrer wirrsal nie vergessen, wenn es kirche gibt und daB es kirche
gibt ist das werk gottes selbst und in soferm ist er der aslleinige ursprung und
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grund fiir das bestehen und fiir das sein deffkirche. insofern kann dieses sein
auch in dieser welt immer nur fiir sie s-1bst ein ausgehen von gott sein und
nicht ein ausgehen von irgend etwas anderem, von prinzipien, die sich aud dem
zeitgeist ihrer pgeschichtlichen umgebung g.u. nahelegen, sondern wenn die kire
che begreift, dal sie aus gott ist und nuf aus pgott sein kann, die mSglich- -
keit ihres dbhmnsponau in dieser dimension liegt, dann kann sie =uch den aus- u
gang ihres tHtigen existierens von?irgendwc anders her nehmen als von demy, Wo=
her sie ist und d.h. ihr ausgang ist nicht auchy das wdre pridzisierend Jinzu-
zufiigen, ein ausgang von einem unbestimmten allgemeinen gott, wie er in der
welt gemeinhen gedacht wird oder von der welt gemeilnhin aus ihr verbannt wird,
sondern ihr -usgang von gott ist Rhr ausgang von dem gott der wahrheit des
satzes, daB dep gelreuzigte lebt. von diesem gott, der dke wahrheit dieses
satzes verblirgt, geht sie aus und von keinem andern. 80, dafll in der wahrheit
dieses satzes sie Jdurchaus anerkennt die definition sottes selbst so wie er
fiir sle ursprung und maB ihres existierens im leiden und im wirken ist. das
aber heiRt, daB es kirche Jesu christi im prinzip nur geben kann aufgrund und
in de-r konsequenz der erkenntnis des gekreuzigten, den gott von den toten
auferweckt hat, d.h. in der erkenntnis jemu christi. deshalb kdnnte die formel
in aller unbedingtheit aufgestellt werden, da® es keine kirche gesu christi
gibt ohné und abgesehen von der erkenntnis Jesu christi. die formel nulla eccle-
sla christi sine cognitione christi ist ein satzy, der nur in dieser form

in aller unbedingtheit gilt., #ind man wird ihn nicht einfach sofort auch ume
kehren kénnen mit der behauptung, daB es keine erkenntnis christi ohne die
kirche gibt, sondern die kirche, indem sie genau auch auf ihre dritte dimensién
um ihre pneumatische transzendenz weiB und demit um ihre vorlidufigkeit und dae
mit um das ende ihres lebens in nun der vollendung des reiches gottes, wird
wissen, dasB es die cognitio#ﬂei geben wird und gibt auch dann und dort, wo es
die ecclesia christi nicht mehr gibt und nicht mehr geben wird, der satz:

nulla cognitio christi sine ecclesia christi ist ein htchst relativer und
keibeswegs ein ebenso absolut geltender satz wie die umgekehrte formulierung:
mulla ecclesia sina cognitione christi. das hat a@gf‘schon seine konsequenzen
fir die existenz der kirche immitten des laufes dér weltgeschichte, denn wenn
sle damit rechnen muB, daB es eine erkenntnis christi gibt, die nicht unter
der veiaussetzung des bestehens und des handelns der kirche jesu christi fﬁ?ﬁ%;
dann wird sie auch in der sie umgebenden welt durchaus nicht nur den wider-
spruch gegen die wahrheit gottes und die wahrheit Jesu christi vermuten und
vorurteilshaft voraussetzen. dieser widerspruch kann nicht in abrede gestellt
werden, aber da# der widerspruch alles sel, was vitn der welt an die kirche
herangetragen und der kirche gesagt wird, das ist keinerlei zwingende notwendig-
keit. und wo sich eine solche erwartung zum unbedingten erwartungsarteil, zur
grundhal tung der kifche gegeniiber der welt verdichtet und verfestigt, ist be-
reits . wiirde ich meinen, eine gefihrliche aberration eingetrten von dem weg,

den die kirche als apostolische und gesendete kirche in dieser welt zu gehem
hat. die erkenntnis jesu christi, aus der kirche jesu christi erwéichst, von
der sie lebt und in der sie existiert, diese erkenntnis #st verbunden mit dem
bekenntnis zur wahrheit seines evangeliums. beides ist nicht einfach identisch,
beides gehdrt aber untrennbar zussmmen, die erkenntnis jesu christi und das
bekebntnis gesuxehrimik zur wahrheit seines evangeliums, eilnes bcokenntnisses,
in deff die erkenntnis jeeswt christi als so}che wahrgenommen wird, die nicht nmur
in einer objektiven gleichgiiltigkeit, gegeniiber demy, was in der welt der fyll
ist und was im eigenen leben der f£all ist, besteht, sondern %;e erkenntnis,
die gerade um ihrer wahrheit wadllen nach dem indiensten sein dileser welt greift
und dieses imdienmste sein flir sich in anspruch nimmt, und d.h. es ergreift und
erfalt dieses unerkliérliche personhafte Wesen, das ich sagen kann ohne 2ls ich
sich restlos begreifen zu k¥nnen, deshalb gehdrt dieses ichhafte bekenntnis
zur wahrheit des evangeliums unerliflich zur erkenntnis Jesu christi in all
ihrer objektivitit. weil erkenntnis Jesu christi, anders gesagt, nicht eine
fach darin aufgeht objektiver bestand zu sein, sondern weil um der wahrheit
Jjesu christi selber willen zu ihrer objektivitiét die suhjektivitiit unabdinge
bar hinzugehdrt, z.2z. Kirgegaards und seiner nachfolge hétte man geagt, dic
existenzentscheldung des denkers der wahrheit Jesu christi gehdrt hinzu, dege

halb gehtrt zur erkenntnis, zur objektiven erkenninisg das subjektive bekenntnis
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zur wahrheit jesu christi unabdingbar hinzu. was abor erkenntnis jesu christi h
heift und demzufolge dann auch dhe bekenntnis zur wahrheit seines evangeliums
genau das war der inhelt dessen, was wir uns suf unserem bisherigen weg zu
vergegenwdrtigen hatten, und was die evangelische substanz der kirche jesu chr.
im (2) sinne ausmacht, denn jesus christus erkennen heifllt priazis ihn auf der
linie des pauldis als den gekreuzigten erkennen. und das bekenntnis zum ev. jesu
christi ist das bekenntnis“Vem wort Zum kreuz, zum logos tou staurou. es mire
freilich platt und triveal, die erkenntnis Jesu christi als des gekreuzigten

in dem sinne der festdtellung einer historischen faktizi%t zu verstehen. das
wdre nichts anderes als die platte abbildung eines sachverhaltes der vergangen-
heit in einen nur néeh der groben erinnerung fdhigen bewuRtsein der gegenwart.
das war gerade unsere intention d¥%tlieh zu machen, heraus zuarbeiten, daR die
erkenntnis des gekremzigten als erkenntnis des kreuzes jesu christi nichts
anderes, nicht mehr und nicht weniger bedeutet als daR dieses kreuz jesu christi
verstanden wird und begraffen wird als dasjenige faktum, in, mit und unter dem
gottes liebe filir diese welt in dieser welt ein fiir allemal ereignis geworden ist
das kreuz jesu christi als d-=s faktum der liebe gottes fiir diese welt, immitten
dieser: welt. das hieBe erkenntnis des crucifixes, erkenntnis des Kreuzes Jesu
christi. dann sber bedeutet demzufolge die subjektive seite des bekenntnisses
zur wehrheit des wortes vom kreuz,; zur wahrheit ges evangeliums jesu christi
nichts geringeres 2ls d=s sich bekennen, als das sich sclbst ganz bekennen zur
wirklichkeit der liebe gottes fiir diese welt, dohe die einwilligung und die ein-
stimmang und die identifikation mit dieser liebe gottes zur welt sls einer
méglichkeit, die keineswegs absurd isty, so liehlos diese welt sich siich den ,
augen der erfahrung darstellen mag. das bekenntnis zur wahrheit des evangeliums
christi impliziert und @ist geradezu dquivalent mit dem bekenntnis zur liebe :
Jesu christi als der mache, die das gegenteil der liebe dieser welt durchaus zu
bestehen und zu bewdltigen in der lage ist. mit ernst fuchs gesagt: glaube an
die macht der liebe iiber die gewslt des hasses und der siinde inmitteh dieser
welt.= gottes liebe Ey dieser welt, zu deren wirklichkelt dss bekenntnis gehobt,
meint mindestens ein doppeltes, was dann auch die existenz desseny” derer die in
diesem bekenntnis zusammenstimmen, wes-ntlich bestimmt und in ihrer art und

in ihrem verfalten kennzeichnet, ich darf hjer nur daran erinnern, deR von daher
von diesem gedanken des bekenntnigges der liebe gottes, von daher auch ein satz
wie der aus der bergpredigt: ihr sollt vollkommen sein wie euer himmlischer
vater vollkommen ist, seine bestimmtheit ee¢fihrt und emp¥ingt, denn xmdie voll-
kommenheit des vaters, doB er die welt inmitten ihrer feindschaft geliebt hat,
und diejenigen, die diese liebe gottes erkannt haben, sind erméichtigt, in dersel.
ben vollkommenheit in dieser welt zu existieren, und d.h. die feindesliebe gote-
tes in dieser welt zu existieren, in ihrer existenz die liebe gottes zur welt
in dhrer feindschaft gleichssm zn wiederholen, insofern ist dieses keineswegs
der appell, aus der welt auszuwandern gewissermafen, die emigration anzutreten
und in der himmlischen vollkomme heit mit dem vater eins zu werden, sondern inmte
ten dieser welt mit dem vater vollkommen zu sein heift mit 1hm eins sein in
seiner eigensten 1liebe, die nicht einfach die allmacht ist, sondern die liebe
zun fehe@#. das gebot der feindesliebe st nichtseinfaghxikr anderes als der
imperativ des indikativs der gotteeliebe selbst. liebe gottes filir diese welt
ist nicht zu interpretieren nach dem modell eines menschlichen affekts, sondern
ich wiirde meinen es schlieRt zwei elemente konstitutiv ein, die amich dann fiir
die menschliche existenz in def aufnohme und in der wiederholung, in der exi-
stentiellen wiederholung der gittlichen liebe statthaben miissen, nimlich zum eré
sten ist diese liebe gottes fiir diese welt sein eigenster, innerster wille zum
dasein seiner welt, und zum zweiten impliziert gottes liecbe fiir diese welt den
willen gottes zum neuen leben in dieser seiner welt. beides versteht sich nicht
von selbst, denn die welt whe sie ist, in der wir uns selbst vorfinden, und in
der das kreuz jesu christi*Faktum geworden ist, diese welt ist nicht von sich
aus die welt gottes, also seine welt, sondern die welt ist diejenige, die in
einem eigentiimlich gl#ichen und zugleich widerléufigen sinne, der die welt ist,
die das kreuz jesu christi amfgerichtet hat,“#%so, das hatten wir uns ja ver-
deutlicht, daR in dem ereignig des kreuzes der wille jesu christi durch den
willen der welt, durch den wider~willen der welt gegen jesus christus sich
durchgesetzt hat. gottes wille zum dasein seiner wekt ist prézis der wille
gottes zum kreuz jesu christi. und das heiBt: die welt ist gottes welt im kone
kreten sinne so und darin geworden, daB sie dle welt des kreuzes jesu christi



gewofden ist. das kreuz jesu christi ist das faktum, die tatsache der welt, dmi'
die bestimmt wird, was die welt gottes sel. und das heiBft micht mehr und nicht
weniger als, daf nicht =twe das kreuz jesu christi, wenn es verstanden werden
s0ll, erksnnt verden soll in einem aus der welt selbst entworfenen eigenen
kontext asusgelegt werden kann, sondern daf umgekehrt das kreuz jesu christi
der kontext der wolkt peworden isty, sofern sle mit diesem kreuz die welt gottes .
geworden ist. der wille zum kreuz jesu christli i% de wille gottes zug dasein
seiner welt. die welt ist durch drs kreuz jesu christi die welt der passion
des sohnes geworden und so, inidieser mttelbarkeit zur wolt des vaters. die
welt gottes kann nicht an diecsed bestimmung vorbel »ls gottes welt gedacht, cre
kannt und verstanden werén. dies ist gleichssm dieses golgnhta-ereignis, die
nadg@hr flir jegliche erkenntnis, jegliches verstindnis dieser welt sls einer
welt gottes. die welt ist angewlesen und bestimmt durch &s kreuz sls dev ort,
von dem aus gott nur als vater erkannt werden kann. und dieses nicht in selbste
verstiéindlichkeit. in der grundbestimmung, dsf gott von dieser welt und in die=
ser welt her nur als vater erkannt werden kann, hatte die liberale theologie
eines Rarnacks im prinzip Uberhaupt nichts unrechtee gelehrt umn~ gesagtse in der
tat hat sie dsmit eilne grundbestimmung erkannt, die unaufgebbar zur erkenntnis
Jesu christi und zur ebr. gotteserkenntnis ilberhaupt geh@rt, dss problemstische
an der art der explikatiom dieses elementargedamkens chry glaubens und chre
erkenntnis in der leberalen theologie war nur die ablisung oder jedenfalls der
versuch der nblisung dieser erkenntnis gottes »ls des vaters von der erkenntnis
ded welt als der welt dem passion des sohnee, denn der sohn gehirte nach hare
nack nicht ins e¥%. sondern nur der vatdr. das sber bedeutete genasu jene poue-
schalislerung und generalisierung des vatergedankens, der dem bibl. vaterge-
denkens des biblischen gottesgloubnes unmittelbar ineinszusetzen gestattete
mit der homerischen vorstelllng von zeus sls dem vater der menschen oder sallen
Ubrigen mdglichen stoischen vorstellungen. demn hier war d-PSvatergedsnke
losgeltst von dem grundgedsnken des kreuzes. die welt war eben nicht durch das
kreuz definlert sls die welty, die gott ale ihren vater zZu srkennen vermag und ir
der lage ist. gottes liebe filir diese welt sber ist nicht nuplider wille zum do=
skin seiner welt, sondern nun gerade auch weil an diesem kreuz sich orientie=
rend und auf dieses kreuz gezlelt gottes wille zum neuen leben in dieser welt.
und diese/ wille zum neuen lebn in didser welt knnen wir »m echesten umschreiben
oks den willen zur universsalen inklusivitidt der sohnschaft des pekreuzipgtens.
wille zur #niversslen inklusivitiéit der sohnschaft des gekreuzigten £sft in sich
die belden momente, die wir zuletzt bei poulfis vob allem im 6.kop. des rémere
briefes wahrgenommen habeng nim}ich zur universslen inklusivitit im sinne der
perfektischen des menschensohnes, also des einen der filr uns slle gestorben ist
und mit dem wir olle gestorben sind. er - hyper himon und wiir - syn christo
LV VA Vo v und zum sndern enthdlt der pedsnke der universslen inklusie
vitét den gedeonken und deas moment dé# strukturischen inklusivitidt nun nicht des
menschensohnes sondern des gottesohnes jesu christi, deh. des einzigen, der geoe
storben ist, um in der welt als der welt seines vaters sls der erste den anfang
der gottessohnschaft slle. judeh und heiden zu machen, den =nfang der pottese
sohnschaft aller juden und heiden, die gelebt und existiert wird nun in der
bruderschaft nun mit diesem gekreuzigten in der bruderschaft jesu christi, wenn
anders eor erkannt wird ols der erstgeborene unter seinen briidern. deshald meint
der wille zum neuen lehen in der welt gottes =ls dem zwar dem anderecn grundel e=-
ment in de. gbttlichen Biebe zu dieser welt, den bestimmten untmeideutigen wille
len des vaters fmm leben in der bruderschaft Jesu christi suf eirer heuen erde,
denn neu ist diese erde seit dos kreug suf ihr sufgerichtet ist und unter einem
neuen himmel, denn die novitit dieses himmels besteht nicht in neuen stebmen,
sondern darin, daf unter diesem himmel das kreuz jesu christi aufgerichtet wore
den ist. und das heiflt in diese r welt Jesu chre suf seiner erde, unter seinem
himmel, in seiner bruderschaft leben, das ist die zeilintention der liebe gottes
fiir diese welt. das bedeutet aber, wenn wir den gedarnken bls zurdiesem punkt
vorangetrieben haben, de# die evy substanz der kirche jesu christi von ihrem
anf=ng an hin susmiindet bis zur selbsterkenntnig deffleirche Jesu clristi =2ls
im willen gottes und nirgendwo sonst begriindet und von diesem willen und von
nichte snderem bestimmt zur bruderschaft, zur gemeinschaft, zur communio cum
christo, zur bruderschaft des pekreuzigten in der welt des gereuzigten. das
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macht die ev. substanz aus, aber es wire fatal, wenn iliber der erkenntnis die-
ser evV. substanz der kirche jesu christi vergessen wiirde und vergessen woeden
wire der ort, von dem aus sic iiherhaupt in den blicl genommen werden konnte,
und das war nicht der ort der substantiaslitit, der essenz. ads war der ort 4
ihrer apostolischen existenz. zwischen ev. substanz und pneumatischem jenseits, -
pneumatischer trahszendenz, d.h. als bruderschaft jesu chrisgi in der welt =
des sohnes, in der welt der passion des sohnes existieren heifit den ~uftrag des
sohnes in dieser welt Uibernehmen. und wenn in diesem ersten punkt so etwas
wie die wepenhafte wahrheit der kirche Jesu chwisti zur sprache gekommen ist,
eine wahrheit, die ihren ursprung und ihren garanten in nichts anderem hat,
haben kann 2ls in dem willen gottes selbst, so kommt hier unter dem aspekt
der apostolischen eiistenz der kirche notwendigerweise die existentielle wahre
haftigkeit der bruderschaft jesu christi in dieser welt zur sprache. und bei-
des ist nicht miteinander zu verwechseln. die wahrheit des evangeliums und die
wahrhaftigkeit des glaubens und des lehens des glaubens sind zweierlei. man
kénnte geradezu sagen’veritas evangelii veracetate ccclesiae superiobdr ests
die wahrheit des evangeliume ist der wahrhaftigheit der kirche iiberlegen. wenn
sle so0 wollen eine gewisse leise abwandlung des thomasischen lehrsatzes gegens
iiber der scotistischen schile, wenn thomas meinte sagen zu miigsen oder in seiner
schule man meinte sagen zu niissentratio voluntate super#or est , widhren duns
neinte sagen zu miidsen® volutas ratione superior est. hier gilt veritas evangelil
die wahrheit des evangeliums ist iberlegen der wahrhaftigkeit der kirche, der
wahrhaftigkeit derer, die in diese erkenntnis der wahrheit des evangeliums
elnwilligen, und also ihren willen in den dienst dieser wahrheit zu stellen be-
relit sind, was die ganze wahrhaftigkeit ihres lebens und wollens ausmacht. die
wahrhaftigkeit in der nacgfolge der wahrheit des evabgeliuns aber bedeutet, daB
dlie kirche als bruderschaft Jesu chr. keine andere richtung ihres existierens
einschlagen kann als diey die er ihr selbst vorgezeichnet hat. dice sendung jesu
chre aber war eine sendung eis ton kosmon. und es bleibt fiir die kirche jesu chmr.
bei diesdd richtung. such sie hat ihre sendung els ton kosmpn., und so gewifB ihr
seln in ihrer essentiellen wohrheit ein sein ek tou theou ist, so gewil ist
ihre existenz als sein in der existentiellen wahrhaftigkeit ein sein eis ton
kosmon, ein notwendiges eingehen auf die welt, was nicht einfach idehtisch ist
mit einem eingehen in der welt, ein eingehen auf die welt und ein eingehen in 4
der welt sind entschieden zweierlel, beides unterscheidet sich wie leben und
tod. und sowenig die kirche Jesu chr. dazu berufen isty, in der w-elt zu sterben,
80 sehir ist sie berufen, in dieser welt zu leben und fir diese welt 2u leben
ubd zu existieren. mit dieser apostolischen existenz asber ist zuglelch verbiinden
eine bestimmtheit des auftrags, eine bestimmtheit de hgendumg, die ich unter den
begriff sozusagen der mimetischen fhnktion stell&a?ogm S0 deutlich wie mbglich
zu machen , nichts kreatives ist der sinn der chry kirche. nicht kreativitit
sondern mimesis. darstellung, wenn sie so wollen nacgahmung, abbildung, das ist
der sinn der existenz und d.h. diese kirche hat sich eher uzu verstchen ols
eine schauspielertruppe denn als cin weltverbesserunssverein, denn diese christd™
heit ist die truppe, die in der welt die wahrheit des evangeliums gottes darzue
stellen und so rut wie méglich d.arzustellen hat, so daR siec jefen zirkus und
Jedem theater damit konkurrenz machen kann. und die kirche versuche elnmal,
diese konkurrenz aufzurichten. wenn sie diese konkurrenz bestiindc wire dies
wlre dies ein groBerer erweis ihrer wahrhaftigkeit #ls viele krankliafte vep-
suche, wie sie bisher an diesem unermmten geschift' vorbei unternommen siud,
in dieser kunst der darstellung sich zu iiben wire eine htchstl lohnende aufgabes
darin aber enthalten in dieser mimetischen funktion 1st ein dopnelter auftrag,
ndmlich das element der mission und das element der tradition. und das eine
wird nicht ohne das andere vollzogen werden kdnnen, sondern diese dialektik ven
mission und tradition, von sendung in die kommende zeit und erinnerung und ge-
wiBheit der vergabgencn zelil, beides gehSrt in dem geschift der mimetischen
funktion notwendigerweise zusammen. eine schauspielertruppe, die ihren téxt
vergessen hat, wird unter keinen umstinden suf der biihne eine gute figur machen,
sondern der text muR sitzen. erst danm liRt sich das stlick auch spie}en, und
zu dieser mimetisclen funktion, diese mimetische funktion hat nicht nur, wenn
sie so wollen, das artistische moment an slch, sondern diese apostolische
existenz in mimetischer funktion, =0 wie paulus dap mit erstounlicher priizi-

sion darzustellen vermag in bestimmten charismiitischen operationen.
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charismata sipd die arten der beg@szbung der gemeinde Jesu chr., die nicht ein-
fach als ruhende bestimmtheiten an die¢ mitglieder der gemeinde sngegeben wer-
den kinnen, sondern um den paulinischen begriff der charismen zu erfasscw

wird man durchsus davonausgehen miisgen, daB es sich bei ihm #m operstionen hane -,
delt, um charismatische operationen, in denen sich die mimetische funktion

der kirche vollzieht und ausdréickt. und zu diesen charismatischen funktiaﬁegﬁwgg‘
gehSrt in einem wesentlichen sinne fiir die apostolische existenz der kirche ' *
- Zwelerlel, ninlich zum einen, wenn ich so sagen darf die prophetische operation
der kirche in der welt und zZum zweiten die priesterliche operation der <irche

in der welts im ihrer prophetischen op-ration der welt zugewandt erinnert und
bleibt die kirche inihrer priesterlichen funktion eingedenic ihrer herkunft

von gott und ihrer letztbezogenheit suf gott. und das wire gu-sageh, dal diese
beiden weisen des tuns und verhaltens der kirche, wenn ich so dagen darf, die
doppelte auslegung des einen imperativs der sendung jesu chr., des einen imperatiy
der seine prophetische suslegung erfih#t in der form, von der pauldis im 2.kor.
brief im S5.kap. spricht. so bitten wir denn hyper christou lasset cuch vere
sihnen, dies die prophetische ausrichtung des imperstivs der sendung der kirche
Jesu chr. und die vpriesterliche auslegung ist die auslegung des gebets, das

sich an ottt richtet, 1st nichts anderes als das herrengebet und urspriinglichste
form der auslegung priestelichen des imperativs der sendung der gemeindes und
diese beiden momente der pronhetischen und der priesterlichen wahrnehmung des
sendungsauftrages der pemeinde machen gemeinsam ihre apostolische existenz als.
frellich bleibt diese auskunft big Jetzt noch abstrakt, 2ls wir nicht reflek-
tiert haben das els ton kosmon der sendung jesu chre~ und dieses eis ton kosmpn
will, gerade wenn die sendung und die apostolische existenz in dieseér richtung
ihre bestimmtheit hat, so ernst renommen werden, wie es vielleicht in der ver-
gangenheit nicht ilmmer um der dogmatischen reinheit willen ernstgenommen worden
ist. auf diegen opunkt, was das eis ton kosmon im hinblick auf die prophetische
und die priesterliche weise der wahrnehmung des apostolischen seins de¥ kirche b
betrifft, welkche bedeutung es also dafiir hat, dies eis ton kosmon das mdchte
ich in der nidchsten stunde noch bverdeutlichen, denn hier gilt es ernst zm
machen mit dem, was alle evegeten zu sagen wissen, daB kosmos nicht ein abstrake
tes allgemeines von welt bedeutet, sondern die gelebte wirklich keit von menw
schen in ihrer art des miteinanderauskommens oder nichinitdénandersuskommeng-
kotinens. darsuf gilt es in beidem - in provhetischer und priesterlicher weisge
von seiten der kirche riicksicht zZu nehmen. was das dann auch fir die pegenwart
impliziert, dazu dann noch elnige bemerkungen =m nichsten dienstag.
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neine damen und herren, wir beginnen nit dem zweiten teil der versShnungslehre
nach der ankiindigung, dal noch einer ersten dogmatischen reflexion dieses
themas der versbhnung einc cthische reflaxion sich ansuschlieBen habe, in der
dggmatik der versthnung weren die beiden hauptpunkte, dei reflektiert wurden, -
hichstens in umrissen, ich erhebe nicht den nnspruch der erschipfenden vollstim
digeit, auch nicht der re#tlosen klarbeit, da sind sicher noch viele unsufe °
gehelltestellen, und es gibt vieles, was der erveiterung bediirftig ist. aber
im grobn war doch, hoffe ich, zu erkennen, 2o cs hier zwel hauntrichtungen
zu erwdgen gab, nimlich zum ersten dle reflexion auf das gottliche werk der
versdhnung, gefalt in die formel en christo geschehen hyper pantoonsvon bee
deutung und wirksamkeit. und zun zwelten, cas wor dgs folgende und anschliege
sende thega nach dem thema des gbttlichen werks der versohnung.der zpostow
lische dienst der versthnung, der in der welt zu leicken ist - und zwar von
unmy hyver christou. sowwhe das werk der versthnung hyner nanitoon geschichen ist,
s0 der dienst der versdhnung und der auftrag der versshnung hyper christous

ig diesem dogmatischen zusammenhang war die reflexion -uf den =postolischen
dienst in der ha“vptsachey im wesentlichen die besinnung ouf den suftrog def
kZirche jesu chre zur, wie wir sagten, minetischen praxis und das heilt zur
nachtréiglich vorlédufigen darstellung der urspriinglichen und endgiiltigen regiie
tit der liebe gottes filr diesc welt, wobei liecbe gpotltes zu uwmschreiben ist

und zu umschreiben wire, mdine ich jedenfalls als wesentliche elemente darin
szines willens zum dascin sciner welt und zu einem neucn leben in diescr welt .
gottes licbhe fir slese welt als seln endgliltiger und sein ursnringlicher wille
zun dasein selner welt, nicht stwa zur verwerfung, zur negation dieser wekt, de
in die unordnung und insg unwesen geraten ist, sondern zum dasein seiner wel%
und 2um neuen lchen in ihr, wobei dies neue lchen in ihr, in dieser welt
gottes sich hestimmt durch die wandlung des einzigen sohnes zum ersten sohn

in diesce welt, domit a2lle nuy 3%0 ﬁﬁchgebormne brider {olgen konnen, das
hiefe alsoy neues leben heilt gruserschnft des erstgeborenen sohnes pgottes in
dieser welt neben der dbruderschaft jesu chre und dies soy dai in dieser bru-
derschaft die liebe gottes flir diese welt ihren glaubwiirdigen, denkwiirdigen
und tatkrdftigen ~uftrag crfihrt. von diesem thoma der kirche, das danit an-
geschlagen way im 2w eiten teil der dogmatik der versbhnung crgibt sich note
wendig geradezu der iibergang zur ethik der versdhnung, sofern die kirche fif
die susiibeung und die erfiillung ihres auftr~ge die volle, die genze verantwordn
tung zu tragen hate die mimetische praxis, dic sie zu liben hsat, ist in ihre
verentwortung gestell#. und sie hat mit ollen ihr zurgvbefégung stchenden
RAatiirlichen und charigmotischen pitteln zur rechton und gngemessenen durchiille
dipser mimetischen prexis sorge zu tragen und titig zu werden. das bedeutet;
de#® hier eine spezieclle ethilr des chre glaubens, eine spezielle ethik sus und
im chr. glauben zu entwickeln und zu entwerfen ist. priéiziscr noch und vielleicht
drgerniserrregender ist dic ethik der versthnung zu cntwerfen als eine streng
kirchly ethiky, so0 wie dogmatik auch schon »ls eine kirchl, dogmatilc unternom-
men iste es gibt hier einen speziellen ~uftrag fiir die hiirche, udd es gibt her
eine ethik zu bedenken a2ls eine ethik von menschen, die sich Ogfentlich zu
jesus chry bekennnt., ob mon das Jetzt ole eine eothik fir christen bezeichnen
kenn, ist eine frage, die nicht ohne welteres mit der ethik der versdhnung
als einer kithl, ethik entschieden 1st. wenn cs bedeuten sollte, ethik fir
christen, daB sich hierbei die christen von anderen menschen unterscheliden,
wire dies eine bestimnung der speziellen versthnungsethik, die dem sinn der
versohtung genau zuwiderlaufen wiirde, denn in diesem sich unterscheiden von
snderen wirdé perade die ki#che das vornehmen, dessen negatihon sle zu bezeugen
hat, denn in der welt der feindeslicbe gottes hat gerade diec ancignuug des
unterschiedes durch ein element des um terschiedes, sein recht schlechierdi-ngs
verloren., wenn wir sagten, daB die welt der slinde die welt der feindschaft sel,
so0 hatten wir debei im ouge den vorgeng, da® es in dieser welt ein lchen dem
entzweiung gibt, des vollzogen wird dadurch, da® cine selbstunterscheldung

dee eigenen lebens von 2llem anderen stattfindet. und daf in diesor selbgt-
unterscheldung gewissermafen das eigenleben sich den unterschied von dem ihm

verschiedenen leben anmaft und an sich reilBt. ein eigenleben will des untere
schieds zum andern Rerr und mdchtig werden. eg trifft die unterscheidung als
selbstunterscheidunge sic macht sich diesen unterschied zu cigen, zum ecigentum,
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so wie es sich selbst =ls sein elgenes eigentum zu verstehen gebeifet. und der
niichste schritt dlieses lebens von anfiérn und von allem ande n ist’ die unsus-
weichliche folge der selbstbehouptung des el genen lebkns gegen slles andre.
denn alles andere, das mit dem eigenen leben bnicht identisch ist, stellt eine |
bedrohung, eine infragestekiiung der, sofern diesem anderen zugetraut wird, daB
es von sich aug eben w%% gi i nelgnungesktion vornimmt, sich nimlich des unter-
schledes zu bemach%f%% §ﬁ% g& bedeutet allemal, da® ich unter die boim#flig-
kelt und herrschaft dew ber den unterschied herrschenden andren werdes das
hat aber zur niichsten konsequenz unwelgerlich den dritten schritt, der besagt,
dafl aus der selbstbehauptung des elgenen lebms gegen alles andere die selbst-
erhebung des eigenen 1ebn%§ iber alles andere resultiert. und das bedeutet
in con ereto, =0 ectwas wie die selbstvermittlung des eigenen daseins durch
alles andere hindurch, dehs 2alles andere wird instrumentalisiert, jedenfalls
der tendenz und dem prinzip nach, um 2ls mittel in den dienst des eigenen da-
meins zu tretens, alles andere kommt nur noch als mittel in betracht. das elge~
ne leben ist der letzte zweck, der unter sllen umstéinden und um jeden preis,
auch um den preis der bestimmthelt des anderen zu realisiecren ist. was unwei-
gerlich zu der konsequenz filhrt, und diese dislektik wire hier zu beachten,
wir werden an spitere :stelle der ethik der versthnung genav darauf noch kommen,
dafl demit elne v8llige entquelifizierung stattfindet. wo nimlich 2lles zum
mittel des elgenem eingesetzt wird - und das ecigene unter =zllen umstéinden zur
durchgetzung gebracht werden s0ll, verschwindet jegkiche inhaltkiche bestimmé- -
helit und Jeglicher sinn. und es bleibt vom dasein, von der wirklichkeit nichts
anderes als die nackte, total unbestimmte und allen mbglichen bestimmungen
zugingliche faktizitéity, deren reine reproduktion, immer wieder neue herstelug
lung der ganze sinn dieser instrumentalisierung ist. die entqualifizierung
und die totalisierung der vermittlung des eigenen durch das andere sind genau
sich entsprechende gréflen in dlesem prozefs aber genau an diesem schema dieser
welt kann gerade derjenige und kdnnen diejenigen, die in jesus chr. dic vere
stihnung des kosmos erkannt heben, nicht mehr tellnehmen,iisondern sie k¥nnen
nur die warnung des paulus ernstnehmen mé suschiinatizete too kosmoo toutooy
macht ecuch der gestalt dieser welt nicht gleich, sondern wandelt cuch metas
morphousete en anakainoose to nbos diapote, wandelt euch in der verdnderung,
in der erneuerung des sinnes, #ind dies skl die logik# latreia, der verniinfti-
ge pottesdienst, den die christenheit in der welt zu ilibem hat, nicht eich
diegem schema gleichmachen, wenn das aber gilt., wenn diesé warnung er§nstge~
nommen werden soll ung ernst genommen wird, kann die kirchl, ethik nitht als
ttie ethik von christen verstanden werdeh, wie sie sich in ihrem christsein wnd
in ihrer kirchlichkelt von allen anderen um sie her von sich unterschel @t
und dsmit genau jeflen prozef cinleitet, dpr unweigerlich zu der selbsterhebumg
iber alles andre hinfithren muf big hin dann 2zu der in der dogmen~ und theorie-
geschichte und kirchengeschichte sattsan bekannten behauptung von der absolut-
heit des christentums. das liegt genau auf dieser linie der selbstunterschei -
dung, die zur seclbsterhebung notwendig filhren muB. eln schema, das keineswegs
dem christentum als solechem elgen ist, sondern offebbar das typische schema,
des in diese.r welt praktiziert und gehandhabt wird, sondern kirchliche ethik
isty wenn sie recht verstanden wird ihrem begriff nach, geradezu die susschlies-
sung der mBglichkeit des mifverstindnisses ihréds begriffs ale elher ethik fiir
christen in solcher selbstunterscheidung von der welt, ist eine ethik von
christen, eine ethik de: kirche, dile wissend darum, daf ihre urspriingliche
identitét in nichts anderem bestehen kann ele in dem akt, in dem jesus chy,
diese seine gemeinde als die seinkge anerkennty also indem er sich mit ihp
deridené‘fiziert und sie als kirche jesu chre erst in ihre idebtitéit ruft, dag in
genatchnkdheeepenz dieser konsekutiven identifikation fir die christen dle nbt~
wendigheit ihrer identifikation hmtt andern und nicht etwa die selbstunter-
schelidung von allem andern stottzufinden hat, séndern die koneckutive identi-
fizierung der chrs kirche hat zu erfolgen in einer partikularen gestalt mit
welt- und zwar nicht mit slle-r welt, sondern mit einer nach dem urteil des
glaubens zu bestimmenden welt, woriiber wir werden handeln miissen. also nicht
ethik flr christen im unterschied, sondern ethik fiir menschen in der identifi=-

zierung durch jesus chr. mit bestimmten elementen, mit bestimmten momenten
dieser welt zu einem ganz bestimmten zweck. bel denen, die in dieser kirche
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fiir die die ethik zu gelten hat, zusammengeschlossen sind, handelt es sich um
menschen, dbe unter dem prophetlischen imperativ katallagite too theoo die
wahrheit des evys und das heiRft die unbedingte wirklichkeit der gottesliebe
flir diese welt dankbar erkaunt haben, als eine unbedingte wirklichkeit danke
bar erkannt haben - und deshalb - um der wahrheit des vernommenen evangeliums
willen und in danktbarkeit der e‘kenntnis dieser wahrheit, dem imverativ der .
versthnung ihren ganzen und ungeteilten gehorsam erwelsen wollen, so daB
diese kirchl, ethik auch in dieser doppelbestimmung des wissens und des wile
lens derer, die zur kirche jesu chr, gehdren, des wissens, der dankbaren cre
kenntnis und des wollens, nidmlich des willens zum gehorsam gegeniiber denm impew
rytiv der versthnung, dal die chr, ethik diesem ihrem inhalt, ihrer maxime
nach auch beschrieben und benanngiwerden kann z2ls cine ethik des dankbaren gee
horsamns, nicht des furchisamen sondern des dankbaren gehorsems. und in dieser
dankkborkzeit geschieht die anerkennung der von gott dieser welt zugefligten
liebe zu ilhrem feind in elne neuen gestalt und des gehorsans, der bedeutet.
daf die kirche in dlesen prozeB, in dieses geschehen der goittlivhen licbe shkieh
e¢ngcstcllt welll und in richtung dieses geschehens zu lebeng zu handeln und
u kteiden sich bemiihen wirds die entschlossenhelt zu dleser existenz bedeutet
@ 3atuch10bssﬂnaiﬁ zur mimetischen praxis und deh, zur minesis der feindeb-
liche gottes inmitten dieser welt, dbe noch koineswegs nur der spielraum und
las geldnde der f@lnﬁeqli\be ist, sondern durchaus auch noch das fwla, aas
qchlwc1tfeld des gegentalls. alo ethik des dankbaren gehorsnAo ist diese kirchl.
ethik in konse ausnx und auf ihre spitze gebracht nidberhin noch zu bestimmen
aln % othilk der feindeslicbe und zwar dic oshik der feindesliebe genil der
scchaten antithese der bergpr:digt nte 5,43ff, wobel Jlese feoindesliebe, und
das sollte hier auf jedcn fall angemerkt sein in paranthese, weil es sich ei-
sentlich der sache nach oriibrigt, ~ber aus erfohrung weil ich, daR es sich nicht
cribrigt hinzuzulligen, dal dlese ethik der { indesliebe nicht bedeutet,
da% dlece ethllr auch bedacht scin nmuB, immer jemandcn passenden zum lieben
parat zu haben - und desh~lb flir dbke notige menge der feinde asuch in didser
welt zu sorgen hoty, damit die feindecliebe auch immer etwas zu lieben hats
golche vorstellungen sind mir tatsidchlich vor einiger zeit begegnet, ich mBchte
deshrld hinzufiigen, dal Jdlese ethik der felndesliebe nicht die perpetulerung
der féindschaft des materielprinzips impliziert, sondern daf} diese ethik der
feindesliebe in sich Qnuh ilt sehr wohl und genau entsprechend auch den dogna
tisghen ausd *unftrn, dlie des nt gegeben hat, diec tendenz diémer cthik des ume
fgssonden, niemand wusschlléPonUun friedenge die ethik der feindesliebe ist
die ethik der beendigung der feindscha@t und dehe die ethik der sufrichtung
des friedens in eoinem verfeindeteten uniin einem friedlosen leben. diese ethik
des friedens aber kenn nur konkret werden, solange feindschaft in dieser welt
noch wihrt,; wenn sie sich be-wdhrt 1n der weise der feindesliebe. und das heifit
einer nicht selektiv verfahrenden bruder- und nidchstenliebes in dem gebot der
feindesliebe, in dem impreativ, in dem. gewissefnalen der indikativ der gbttls
feindesliebe fir uns ernunternd, ermahnend w*vueraolt, nicht einfach fordernd,
sondern e nmutigend - so sollte wohl dieser imgerativ der [ indeglicbe verw—
standen weérdens in dieser feindesllebe tritt jedbdch nichts anderes zutage als
die universalltiit, die schon immer zum wcsen der niihstenliebe hinzugehtrt hiat.
nichstenliebe ist eben nicht wihlerisch und sucht sich aus, wen cs zu wihleng
gibte und =0 wenlg widhlerisch ist sie, dal sle schlechterdings ni-mandén aus-
schlieft, auch denjonigen, von decm man noch an wenlgdten annchmen gonnte, er
sel nicht derjenige, den es zu gelten hat, nimlich der feind, die Telndesliche,
universale form der ndchstenlicbe oder die erscheinung de universaiitdt d-es
wesens der nilchstenliebe in dieser welt., diese ersten kennzeichmungen der kimchl
ethik als einer ethils des dankbaren gchobsams, els elner ethik der feindesliblle
und des friedens bedarf einer zweiten prézidierungy, in der darauf gbgchoben
wird, doR diese kitchl, ethik an der spannung partizipiert, die jeder realen
kirche jesu chr., im der welt eigentimlich ist, von de' sie sich nicht ltsen
kann und darf, die sie vieclmehr in einer bestimmten gestalt und form in ihrer
existehz zu honkretisieren hat, nimlich die spa nnung zwischen partikularitit
und universalitft. die chr. kirche ist in der wclt, so konnte phiéinomdnologideh
fast cinmel umschricben werdeh, ist cine gemeinschaft von menschen, die von
der wahrhelt des evys iUberzeugt sind und sich 6ffentl, und gemeinsan fiir diese
wahrheit und zu dieser wahrheit bekennen., wenn diese beschreibung von chre kirch
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der gemeinschaft im ganzen § die von der wohrheit d s eves iberzeugt sind und
gich Gffentl., gemeibssnm zu dieser wahrheit bekennt in wort und tat, dann wird
die spannung zwischen universalitidt und partikuleritit sofort sichtbar, denn
es ist die spannung, die lokaligiert ist in dem verhilinis zwischen denm kirchl, -
bekenntnis und der eve wohrheit, zu der dieses bekenninis geschicht und erfolgt,
hier bestcht ecine unaufhebbare, jedenfalls fiir die kirche unzaufhebbare, sone
dern von ihr zu beachtende inkongruenz der form, ndmlich der form des Thekeom tw
nisses, die partikular iste d enn die gemeinschaft der imethachen, die dieses
bekenntnis spricht, ist nicht die menschheit im ganzen, sondern lst cine gemieine
scheft unetr menschen, und die form der wahrheit ist universal, sofern es sikgh
in der wohrheit des eves, wie das zum beprff der wahrheit hinzugehdrt, um chn
weson, um elne grofe handelt, das schlechterdingg fir jedermann, der wrohrheitse
verstindig ist, geltung hat und verbindlichkeit fiir jedem, der wahrheit liebt,
der partikularitit des kircil. bekenntnisses steht gogehiiber wesentlich die
univers=1itédt dev eve. wahrheit, zu der sich das bekchntnis verhdlt, nimlich
affirmativ und bejalend. diese spannuag komnt in der existenz einer chr. kirviche
allenal zutage al”s chne spannung zwischen hhrer konfessionalltit einersoite n
: r Skumenizitit andrerseciiis. in der kirche jesu chre, wie sie in der welt
.crteslnd diess belden elemente der konfessionalitdt und der dkumenizitit
12se belden elenente notwendige ungd konstitutive faktoren. =o wegnig sle
sache identisch sind, so sehr gehéren siec in de- existenz der kirchey
er geschichtc und in der w 21t zusammen. und es kann nur zum schadon der
« Itirche soin, wenn einer diecser beiden faktoren zugungten des snderen ver e
chliisaist oder cleminiert wird, s=lso dic okumenizitiit zugunsten der konfes-
nalitdt und eine reine lonfescionskirche, in der nicht mshr und nbcht wenk-
\ als daf das partilulare belenntnis fiir die universa o wahrheit
Brop wirds. woimmor dle konfesslonalitdt stringiert und die Skumenizitit
avs dem kirchl, dasein verbannt, ist schon vorweggegangen die verwschslung
ischen Tirchl. beltenninls und eve wahrheit, ist ein partikulares zum nnie
len erhoben worden, was nur mit einem herrschaftsanspruch gereniiber allem
endern verbunden auftreoten khann in dieser welt, s6 daR sich von daher die
nétisrung zur renresslon aller anderen ynhrhgitsqnsprﬁche automatisch ergibte
urgok Le austreibung der onfes ionalitit zugunsten der SkumeniZie

coht bedeutet «
tét dic initistion cines christentyms, das =m ende bei dem neuen christentum
shint-simons Jurchaus cnden nmuR und enden kenne es fehlt, wenn ich so sagen

darf die notweniige trafitionale rickbin ung an den geschichtlichen anfang
dieser hkirche, der zescizt ist in dem datun des kreuzes jesu chre- dieses mo-
ment der hiestorischen onfinpglichi-eit erfordert e8, dafy dlie kirche das moment

der konfessionalitit in jedem augenblick ihrer historischen existsonz wirklich
verantwortlich wah:nimit. verantwortliche wahrnehmung bedeutet allerdings

nicht dle repristinstion und dic bloBe reproduktion und wiederholung sines

von den viterm gesprochenes bekenntnissess man mub kein parricida sein, wenn’

man den vitern nicht sollen respekt zollt, sonde:n nur wahrheit gebiihrt, sone
dern lhnen nur den schuldligen respekt zollty der bedeutet, da® siec allemsl

auch kritikfihig und dohe kritikwirdis sind, k#itik ist sine ehre, die ihnen
angetan wird, und nicht eine schmach, die sie leiden miisscn, Wenn dic gegen =
wart uns erimnerung ihrer an die cigene verahtwortung rbt bekennénis vor gott
und welt denkt und geht, dicse Fonfessionalitdt, die cbenso festzuhalten ist

wis die Skumenizitidt, und ich mdcht~e bei dem punkt der versusgabton konfessi O
nalitit erénnern an das, was ich zum eingang der histor@ischen einleitung sagte
iber dic sufbruchsbewegung in{der curondischen christenheit in der ersten EdEte
des 19, jhidts., ecine Skumenische bewepgung, etwa niederschlagend und ausdriickemd
in dg?”ﬁl‘ allianz die entdeckung der neuen 8stl, dimension des orthodoxen
christentums, was verbunden war mit einer weitgchenden konfessionalisiorung,

und wie dann ghr schncll theologen und kirchenménner erkannten, im grunde gleicha
bedoutend war mit dem ausverkauf and mit der prelsgabe der substanz des christens
tund, denn es verlor mit der =bsolutgesetzten Skumenizitit das bekenntnis zur
wahrhelt des christentumd und seine glaubwiirdickeit. die waohrhaftighelt des ®

bekenntnisses gehtrt offenbar so zur wahrheii des Va8, daf 8ie iherer partiliue
laritdt nicht sich zu cntdulern versucht, sondsrn diesc ihre partikularitit
in rechnung stellt, ikre beschriinkthelt und begreBztheit anerkennt und in den
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bekenntnissen mit sufnimmt und damit ihr verhidlinis - das verh8ltinis der walre
haftigheit des bekenntnisses und der wahrheit des eves, 2Zu dem dieses bekennie
nis erfolgt, und damit dieses verhiltnis als ein mobiles , nicht etwa als ein
bestindlges, sondern a2ls ein mébiles, bewegtes und hichst bewegliches beg fit,
als eln solches, in dem die wahrheit allemal, die wahrheit des eves den vore
sprung vor der wahr¥aftigkelit des bekenntnisgses hat, immer wieder neu das be-
kenntnis neu sus seiner jeweiligen partikularitét herausruft, hersusfordert,
damit sich dicses bekenntnis neuerlich formuliert, nicht in niRachtung der Pe-
botenen pertikularirtit , sondern in strikter wahrnehmung der konkreten, der
imner mur konkret zu beantvortenden pertilularitdit, dieses verhdltnis macht
die reletion, dle spannung zwischen konfessionalitét und Skumenizitidt in der
chr, kirche zu einer sowohl h¥chs® firderlichen, wss ihren fortschritt, fort
schritteniplichkzeit in einsicht, erkenntnis und gloubwiirdigheit und wahrhaftige
keit anlangt als auch zZu einer hSchst gefihrlichen, denn dlese mobilitdt ere
fordert h¥chste sufmerkcsamizeit und wachheit und d=s, was man meinte nach dem
2.weltkrieg allererst wieder neu in seiner dimensiom fiir die kirche en,geckt
zu haben, ndmlich so etwns vip phephetisches geeplir fiir die situation,deér ki
die kirche sich befindet, wo diee fehlt, wird immer entweder die historische
schwirnerei statthaben, die das vergangene um des neuen willen preisgibt und
also slles in die allpgemeinheity in die universalitét schlechthin wirft, die
bestinmmtheit des besonderen iiberspringt und vernachléssigt « oder in elne art
von higtorischen skeptiziemus eich gefangen sein léBt, (wie)ddam nicht mehr in
der lege ist, den fortgang der geschichte und alsé auch im wachscn der erkenht-
ris zu glavuben »uf der basis des evys, sondern sich nur noch riickwirts orieme
tierend verhslten kann, und a“lso die kirche in einen schlechten konfessionalige-
mue hineinstevert, wie des dann ja auch im 19, jhdt. prompt die gegenreaktion
wor auf den ilibersteigerten Skumenismus des ersten drittels des 19, jhdts.

diege spannung im sein der kirche hat filir die kirchl. ethik jedenfalls minde-
stens die eine konsequenz, def es von daher zu einem unaufschiebbaren und
notwendigen erfordernis wird, dem verhdltnis nachzudenken zwischen der parti-
kularen slkttion, wie sie beispielhaft im bekenntnis de kirche geschieht und
der universalen intenticn, die ebenfalls in jedem lebensakt der kirche ente
holten ist. die sktion der kirche in einer bestimmten situation angesiedelt,
auf dicse situation bezogen, hat asllemal den charskter hchster besonderheit
und ist nicht verallgemeinerungsféhipg im sinne der formalisierung und ibere
traping auf andere situationen »ls sei es eine verordnung biirokratischer na=
tur. gleichwohl steciktt in jeder partikularen sktion der kirche, wennanders
diese aktion geleitet ipt, erfolgt mufgrund und zum zweck der wahrhelt des eve.s;
steckt in jeder partikularen sktion notwendigerweise diese ifitention auf das
eve. als das eine und genze und schlechter-dings umpreifendey, also die univer-
gale intention. und ich wiirde meinen, daf gerade aus der notwendigkeil des zu-
sammenhangs und der verbindung von partikularer aktion und @iniverssler intention
in der praxis der kirche und des chr. lehens, daB auch gerade darasus so etwas
resultiert wie eoin gewisser vorrang der vol. ethik innerhalb der kirchl. etk
vor einer ethik der subjektiven moralitit, vor einer ethik, die die tendenz hat,
sich zu richten und zu beziechen auf das individuum in seinem eigenlebenuund
auf dessen innerlichkeit und feflexives existieren, auf existenz und Pesinnung.
die notwenigkelt der einbehaltung und einbeziehung des universalen elementes
in der universalen intention macht eine solche individuaslisierung und verw
innerlichung der cthik schlechterdings ummdglich und néitigt sie in eine alle
gemeinheit, diey, bel aller relativit%% ihres vorranges dennoch eine unverkemse
bare ist. und es hat offenbar baskbm Sr ahtung bedurfty, damit die kirche
wieder erinnert wird an diteses moment, an diese verantwortkichkelt nach aulen,
an diese pol. komponenete in ihrer ethik, die entdeckt war, ganz deutlich, un-
verkennbar, auch darauf hatten wir in dem historischen teil ja abgehoben wie-
derum zu beginn des 19, jhdts.~ denken sie daran, daR damals die thesen aufke-
men, daB chen das chr.tum nicht eine religion fiir die ein®elenen sei, sondern
gerade von denen, die dieses Skugenischen aufbgpgh,pejahten und befiirworteten
und dann asuch zu entschlossenen und krﬁftigenﬁééggérn der hl, allianz wurden,
gerade sie begriffen, dab das chr.tum eine religion fiir die staaten, fiir die
nation, hier wird eine pol. dimension genau in dem augenblilkth erkannt, wo eime
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entkonfesclonaliglerung des chr. glaubens bheginnt und einsetzt, freilich, und
das meine ich seil das desaster im 19.jhdt. pgewesen, eine bewegung, die in-
sofern zum scheitern vergrteilt war als sie sus einem dialektischen ver-

bund eine eingscitipge sbsolutheit gemacht hat und des”haldb sich notwendiger-
welse das abstrokte pegenteil sich auch einhamdeln mfgRtc, denn mit dem scheis
tern des reinen Skumenismus und der offnung in die pol. dimension, die gpit dem
und auf das scheitern folgte dann ein radikaler kirchl. konfessionalismus im
protestantischen deutschland, schhn chngeleitet 1847 etwsn, wenn sie an die
thesdn von harms denken zum reformationsfest und zuglelch pgriindungsjshr der
preufischen union und dann welter an die erlanger schule, die einen dezidiert
konfessionalistischen kurs steuertesund an die lange hdchst bedeutungsvoll
wirkende eve. kirchenzeltung von hengstenberg., mit diesem konfessionalismus
war durchaus vertrdglich und verband sich auch zugleich eine ganz in die in-
nerlichkeit sich wendende und auf das individuum konzentrierte frimmigheit

und religiositit, das widersprach sich keineswegs. deshaldb meine ich, diirfte
_ebenluch der vorrang der nole ethik in der kirchl, ethik nicht sls eine abe
solutsetsung verstanden werden, shndern in seiner ganzen relativitéit genpmmen
werden, aber in dieser rclativitidt auch genz crnstgenommen werden als otwas
unverzichtbares, als etwasy worauf die nrotestantische kiprche offenbar, das
war die elunslcht und die exhkenntnigd jedenfalls nach 1945 bei filhrenden @rchenw
midanern und theologen, namhaften, sich bahMt gebrochen hatte, dad sie dicses
elaement viel zu kurz in ihrer vergahgenhelt hat kommen lasseny es schmihlich
vernachldssigt hat, wenn sle etwa an die erinnerung von herrmann diehm denken,
werd:n sie wissen, dad er, einer der radikoslsten kritiker, von cinem schlecht-
Alinnigen versagen der kirche in ihrer pol. verantwortlichkeit snrachen konntes
und ¥ hat berelts 1945 die melnung vertreten, dal bel jener griindung der ekd
in treysa dic weichen in einer weisegestdllt worden sind fiir die ev, kirche
in deutschland, die & ne einfache wiederauf nahme und neusuflase des heginns
nach 1918 gewesen sinde. eine positiony in der wiederum versplelt wurde, was
man, Ln einigen kreisen jedenfalls in der beiennenden kirche gleaubte entdeckt
Zu haben, dab ndmlich die kirche nicht als eine neutrale grdfe in welt und
geschichte ilhr dasein filhren kann, sondern da” sic notwendigerweise stellung
nimmt, sle mag es wollen oder nichte auch dort, wo sie keine nosition bezieht,
hat sic elne position bezogen. man kann nicht nositionenewihlen, 2ls stiinde
man sozusagen auf neutralem boden, auf einen onunkt, der noch richtungslos sel
und "positionslos, sondern kann nur vositionen bestidtigen oder positionen re-
vicdleren., man kann sber nicht meinen, man Ddme um diesen entscheid herum. und
hicr an dieser stelle war jedenfalls die meinung des einen fliigels innerhalb
der beltennenden kirche, daf dasjenige, was noch in stutigart beschworen wurde
als die notwen’'igkelit eilnes neuen anfangs, im grunde schon von anfeong an statt
des neuen anfangs der wilederaufbau gewesen ist, der dann in stast und kirche
sich durchgesdizt hat und an die stelle des ncubeginns getreten ist. diehm
hatte die beflirchtung schon 1945 lebhaft gedulert, und hens-joachim iwand,

der initiatd® des bekannten, hoffentlich bekannten darmstédter wortes von 1947
war in dicesem punkte nicht weniger kritisch als sein freund diehm. such er
hatte die sorge und die befiirchtung, daf die ki-rche wiederum in die nlten @
gleise un formen zuriickleniit, sus denen sie gerade hochgeschrechkt war durch
die erfahrungen inm 3J.reichs deshslb auch - und das zieht sich ja nun interes
santerveise wie eoin eigentiimlicher, konstanter,manchmal auch nur widerwillig
weltergefithrter, 2ber imierhin nicht abgerissener faden durch die jinpgere kg
seit 1945, d»0 hier in einen erstsunlichem maBe inmmer wieder in die Sffent-
lichkeit hineingesnrochen wurde vohseiten der kirche und stellung zu 6ffentl,
frapgen vorgenommen wurden., es sind, wenn ich einmal die stellungnahmen der

ev. kirche, der ekd, sich vornchemn, handelt es sich eigentlich nie um binnen=-
probleme der ev. kirchen, sonde:n cg handelt sich primdr um prcbleme, die
aufgebrochen sind im sozialen und pole. umfeld. und hier hat sich wicerwillipg
genug zZete, und z.ts euch in einer richtung, diec nicht allen betciligten ein-
leuchten konnte, ober hier hat die kirche lange zeit eine solche intention,

ein solches vorwalten lassen von role vershtwortung vor indlvidualisiernder
ernstgenommen bis, ich wiirde sagen bls zum Jahre 1965, dieses jahr

religiosité
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